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Dwa wyroki TK w sprawie budowli i budynkow

Pierwszy z nich, z 4 lipca 2023 roku (SK 14/21), dotyczyt definicji
oudowli (i posSrednio budynku) jako przedmiotu opodatkowania
podatkiem od nieruchomosci. Wynika z niego, ze obowigzujac definicja
pudowli jako niezgodna z Konstytucjg powinna byc¢ zastgpiona nowa,
ez odestan do przepisow prawa budowlanego.

Drugi wyrok TK z 18 pazdziernika 2023 r. (SK 23/19) dotyczyt
opodatkowania garazy podatkiem od nieruchomosci wg tzw. stawek
mieszkalnych. Trybunat stwierdzit w nim niezgodnosc¢ z Konstytucjg
kilku podstawowych przepisow ustawy postugujac sie wg mnie
niezasadng argumentacjg, prowadzacg do zburzenia obowigzujgcego
wiele lat modelu opodatkowania budynkéw i ich czesci.




Wyrok TK z 4 lipca 2023 roku (SK 14/21)

W dniu 4 lipca 2023 roku TK rozpatrzyt skarge konstytucyjng o zbadanie
zgodnosci z Konstytucjg art. 2 ust. 1 pkt 3iart. laust. 1 pkt2 w
zwigzku z art. 2 ust. 1 pkt 2 i art. 1a ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 12
stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych.

* Trybunat stwierdzit, ze art. 1a ust. 1 pkt 2 u.p.o.l. (definicja budowli)
jest niezgodny z art. 84 i art. 217 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej.

* Ponadto TK wskazat, ze przepis ten traci moc obowigzujgca po
uptywie 18. miesiecy od dnia ogtoszenia wyroku w Dzienniku Ustaw
Rzeczypospolitej Polskie;.



Kontener jako budynek albo jako budowla —
konsekwencje podatkowe

* W przypadku opodatkowania kontenera energetycznego o wartosci 1 min zt i
powierzchni uzytkowej 16 m? jako budynku, kwota podatku wg maksymalnych
stawek w 2023 roku wynosi po zaokragleniu 460 zt (16 m? x 28,78 zt).

* Gdy kontener ten zostanie zakwalifikowany jako budowla, kwota podatku
wynosi 20 000 zt (1 min zt x 2%).

* Inne konsekwencje - zob. R. Dowgier, Czy wyrok Trybunafu Konstytucyjnego z dnia 4 lipca 2023 r. (SK
14/21) stanowi podstawe do wznowienia postepowan podatkowych w sprawach z zakresu podatku od
nieruchomosci?, ,Przeglad Podatkow Lokalnych i Finansow Samorzadowych” 2023, nr 8 oraz L. Etel,
Definicja budowli nie jest zgodna z Konstytucjq - komentarz do wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z
dnia 4 lipca 2023 r. (sygn. akt SK 14/21), ,Przeglad Podatkéw Lokalnych i Finanséw Samorzgdowych”
2023, nr 9.



Uzasadnienie wyroku z 4 lipca 2024 .

* Trybunat Konstytucyjny w uzasadnieniu wyroku sformutowat warunki, jakie
musi spetnia¢ nowa definicja budowli na potrzeby opodatkowania.
Powinna byC ona zawarta w u.p.o.l, bez odwotan do ustaw spoza prawa
podatkowego. Zmieniona powinna by¢ takze definicja budynku, gdzie jest
odestanie do przepisow prawa budowlanego.

* Warto podkreslic, ze TK nie dopuszcza mozliwosci ,,udoskonalenia” tych
definicji w ustawie — Prawo budowlane i stosowanie ich na potrzeby
opodatkowania, na ktorg to mozliwos¢ wskazywat TK w wyroku z dnia 11
wrzesnia 2011 roku (P 33/09).

* Muszg to by¢ autonomiczne definicje zawarte w u.o.p.l., bez zadnych
odestan do ustaw niepodatkowych. Definicje te powinny by¢ wprowadzone
do u.p.o.l. w ciggu 18. miesiecy od dnia ogtoszenia wyroku, co miato
miejsce 10 lipca 2023 roku.



Nowe definicje budynku i budowli — mozliwe do
uchwalenia do konca 2024 roku?

* Bardzo mato czasu na wprowadzenie zmian w ustawie!
e Co wowczas, gdy zmiany nie zostang wprowadzone?

- nadal budowle i budynki beda podlegaty opodatkowaniu (art. 2 ust. 1 pk.2 i 3 u.p.o.l. nie
zostat zakwestionowany przez TK w wyroku z 4 lipca 2023 r.)

- nie bedzie definicji budowli, definicja budynku pozostanie,

- beda obowualzg waty w ,stownikowe” deﬂmcge budynku i budowli. W okresie 1991 — 2002 r.
nie byto definicji budowli i Swiat sie nie zawalit!

- Art. 2 ust. 1 pkt 2 ( budynek jako przedmiot podatku) w pewnym zakresie zostat uznany za
niekonstytucyjny w wyroku TK z 18 pazdziernika 2023 r.

- nie zostang rozwigzane wystepujace juz przeszto 20 lat problemy zwigzane z
opodatkowaniem budynkow i budowli poczynajac do kopalni a konczgc na paczkomacie!

Trzeba zmieni¢ obowigzujace przepisy rowniez i z tego powodu, ze sg te wyroki TK
Jak to zrobic?



Trzy koncepcje definicji budowli i budynku

* Uwzgledniajgc wymogi sformutowane przez TK mozliwe sg trzy
koncepcje nowych definicji.

e Zostaty one przedstawione (projekt przepiséw z uzasadnieniem) w
ekspertyzie z 17.10.2023 r. przygotowanej na zlecenie Zwigzku Miast
Polskich przez Centrum Eksperckie Uniwersytetu w Biatymstoku.



Koncepcja |

* Pierwsza z nich, to przeniesienie do u.p.o.l., z niezbednymi
modyfikacjami, definicji dotyczace budynku i budowli z ustawy -
Prawo budowlane. Definicje te, umieszczone w stowniczku do
u.p.o.l., nie zawieratyby odestania do przepisow prawa budowlanego.

e Zaletg tej koncepcji jest to, ze jest odtworzeniem dzisiaj
obowigzujgcych regulacji, z tym, ze umieszczonych w ustawie
podatkowej. S3 to regulacje dobrze znane i stosowane od wielu lat,
przez co nie wywotajg nieprzewidywalnych skutkéw finansowych u
podatnikow i w budzetach gmin.



Koncepcja | - mankamenty

* Wprowadzenie tej koncepcji nie rozwigzuje jednak dwoch podstawowych
problemoéw dotyczgcych opodatkowania budynkow i budowli.

* Pierwszy z nich to brak kryteriow rozréznienia budynku i budowli jako
przedmiotu podatku. Definicje ogolne, zblizone do dzisiaj stosowanych na
podstawie prawa budowlanego, w dalszym ciggu nie pozwolg na sciste
rozroznienie tych przedmiotow opodatkowania.

* Drugim nierozwigzanym problemem jest brak jednolitego rozumienia
budowli i tego, co sie na nig sktada. Definicja budowli z prawa
budowlanego umieszczona w u.p.o.l. dalej bedzie niewystarczajgca prz
ustalaniu, jakie czesci budowli podlegajg opodatkowaniu (czes¢ budowlana
i czeS¢ techniczna).

* Z tych tez powodow koncepcja ta, niejako utrwalajgca dzisiejsze problemy
zwigzane z opodatkowaniem tych obiektow, powinna byc odrzucona.



Koncepcja |l

Druga koncepcja okreslenia budynku i budowli bazuje na tym, ze TK nie
stwierdzit niezgodnosci z Konstytucjg art. 1a ust. 1 pkt 1 u.p.o.l., gdzie
zawarta jest definicja budynku.

Z wyroku wynika jedynie, ze ,,... ustawodawca wprowadzajgc nowa
definicje legalng budowli w ustawie o podatkach i optatach lokalnych,
ktora nie bedzie odwotywata sie do ustaw niepodatkowych, powinien
rowniez zmienic obowigzujgcg definicje legalng budynku, zawartg w
art. 1a ust. 1 pkt 1 u.p.o.l., ktéra réwniez odwotuje sie do ,,przepiséw
prawa budowlanego”.

Zmiana obecnej definicji budynku moze zatem sprowadzac sie do
wyrzucenia z niej odestania do przepisow prawa budowlanego.



Koncepcja |l

W koncepcji drugiej budowla jest zdefiniowana poprzez wskazanie w
zataczniku do u.p.o.l. obiektow podlegajacych opodatkowaniu z podaniem
ich symbolu z Klasyfikacji Srodkow Trwatych (KST).

Zatacznik stanowﬂby zamknletq liste budowli, ktorych identyfikacje
utatwiatoby ich powigzanie z KST. Wszelkie Watpllwosu dotyczace klasyfikacji
budowli mogtyby byc rozstrzygane przez organy statystyczne w opiniach
wydawanych na wniosek organu podatkowego albo podatnika lub w ramach
Wigzacych Informacji Klasyfikacyjnych wydawanych przez Dyrektora KIS
(potrzebne zmiany w o.p.).

Wykorzystanie symboli statystycznych ma miejsce w konstrukcji podatku od
towarow i ustug (obnizone stawki podatkowe), podatkach dochodowych
(amortyzacja srodkow trwatych) oraz podatku akcyzowym .



Czy katalog budowli z zatgcznika pokrywa sie z
budowlami podlegajgcymi dzisiaj opodatkowaniu?

e Zaproponowany w zatgczniku do ustawy katalog obiektow
klasyfikowanych jako budowle zasadniczo powinien by¢ zbiezny z
aktualnym zakresem opodatkowania podatkiem od nieruchomosci.

* W poszczegolnych kategoriach obiektéw wymienionych w zatgczniku,
uwzgledniajgc aktualne brzmienie art. 3 pkt 3 i 3a u.p.b., proponuje
sie wytgczenie z zakresu pojecia ,,budowla” ich czesci
niebudowlanych, w tym, okreslonych rodzajow kabli. Za wyrokiem
Trybunatu Konstytucyjnego w sprawie P 33/09 przyjeto takze
wytgczenie z opodatkowania podziemnych wyrobisk gérniczych
rozumianych jako przestrzen w nieruchomosci gruntowej lub
gorotworze powstatg w wyniku robot gorniczych.




Czy katalog budowli z zatgcznika pokrywa sie z
budowlami podlegajgcymi dzisiaj opodatkowaniu?

* W naszej ocenie, nie jest mozliwe petne odwzorowanie w projektowanych
przepisach zakresu opodatkowania obowigzujgcego na gruncie aktualnych
regulacji u.p.o.l. Nie jest to mozliwe majac na uwadze nieprecyzyjnosc regulacji
prawa budowlanego, co wyraza sie w licznych toczacych sie sporach podatkowych
w odniesieniu do opodatkowania okreslonych kategorii budowli. Nalezy wiec
zaktadac, ze wprowadzone definicje mogg spowodowac zmiany w zakresie
opodatkowania, co w niektorych przypadkach moze przyczynic sie do wzrostu
podatku od budowli, a w innych do spadku dochodow wtasnych jednostek
samorzadu terytorialnego.

 Kilka przyktaddéw: -S|Iosy (104 KST) budynki; myjnie (103 KST) - budynki; wiaty
trwale z gruntem zwigzane (104 KST) — budynki; stacje paliw (103 KST) — budynki,
stacje transformatorowe state i mobilne(61 KST) — urzadzenia; kontenery (68 KST)
— urzadzenia; kioski, budki, baraki (806) — zgodnie z projektowanym zatgcznikiem
to budowle.



Czy projektowany zatacznik nie jest zbyt , 0g6lny”
do klasyfikowania poszczegdlnych rodzajéw
budowli?

* W zataczniku do ustawy bedzie wskazanie symbolu KST, co umozliwia
stosowanie nie tylko ogdlnego schematu klasyfikacji ( jest w
zatgczniku do u.p.o.l.), ale takze objasnien szczegétowych (nie ma w
zatgczniku do u.p.o.l.)

* Nie ma sensu zamieszczanie w ustawie catej KST — wystarczy ogdélny
schemat klasyfikacji ,,Obiektow inzynierii lgdowej i wodnej”, ktory to
jest rozwiniety w objasnieniach szczegdétowych

» Jezeli w oparciu o KST mozna klasyfikowa¢é érodki trwate na potrzeby
amortyzacji, to mozna tez klasyfikowac¢ budowle i budynki jako
przedmiot podatku od nieruchomosci



Czy budowle nie amortyzowane beda
podlegaty opodatkowaniu?

. Uwzglgdniajqc przypadki, w ktorych budowle zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej nie stanowig srodkow trwatych (nie sg ujete wdprowadzonej ewidencji), w
projekcie zastrzezono, ze budowle i ich czesci podlegajg opodatkowaniu bez WZE|Qdu na to, czy
stanowig srodki trwate w rozumieniu ustaw o podatkach dochodowych i czy dokonuje sie od
nich odpisdéw amortyzacyjnych (art. 2 ust. 1 pkt 3).

* Rozwigzanie to oznacza, ze rowniez w takich sytuacLach budowle zwigzane z prowadzeniem
dziatalnosci gospodarczej bedg opodatkowane, a ich prawidtowej kwalifikacji zgodnie z
definici'(a]t z art. 1a ust. 1 pkt 1 u.p.o.l. oraz zatgcznikiem do ustawy bedzie dokonywat podatnik,
ktory sktada stosowng deklaracje lub informacje na podatek od nieruchomosci. Samodzielnie
bedzie on tez w tej sytuacji okreslat podstawe opodatkowania takich budowli, stanowigca
zgodnie z art. 4 ust. 5 u.p.o.l. ich wartosc¢ rynkowa. W przypadku ewentualnych trudnosci
zwigzanych z ustaleniem podstawy opodatkowania, stosownie do art. 4 ust. 7 i 8 u.p.o.l., organ
podatkowy ustala te wartos¢ w drodze opinii biegtego powotanego sposrdod rzeczoznawcow
majgtkowych.

» 7 kolei, gdy podatnik nie posiadajgcy budowli w ewidencji sSrodkow trwatych (a wieg nie
mogacy skorzystac z utatwienia, jakim jest jej identyfikacja poprzez okreslony kod KST), bedzie
miat problemy z jej prawidtowa kwalifikacjg na gruncie zatgcznika do ustawy, bedzie on mogt
skorzystac z uprawnienia do uzyskania pisemnej informacji z Urzedu Statystycznego w todzi.



Zmiany w KST a przedmiot podatku od
nieruchomosci

W projektowanych przepisach przyjeto, ze zmiany wprowadzone w
KST po dniu wejscia w zycie ustawy nie powodujg zmian w wysokosci
opodatkowania budynkéw oraz budowli.

/miany te mogg, ale nie muszg, zosta¢ uwzglednione w zatgcznikach do
ustawy.

To ustawodawca zadecyduje o zmianach w przedmiocie podatku od
nieruchomosci we wtasciwej formie — zmieniajgc ustawe podatkowa.



Koncepcja

* Zgodnie z koncepcja trzecia, zaréwno budynkl jak i budowle
podlegajgce opodatkowaniu, mogg by¢ wymienione w dwoch
zaiacznlkach do ustawy z podanlem ich symbolu KST. W ten sposéb,
definiujgc nie tylko budowle, ale i budynki w oparciu o klasyfikacje,
ograniczone zostang ciggte problemy z ustaleniem tego, czy dany
obiekt jest budynkiem, czy tez budowlg (np. kontenery
telekomunikacyjne, silosy, stadiony, stacje transformatorowe).

* Beda one rozstrzygane na pierwszym etapie w oparciu o KST i
objasnienia do niej. Nastepnie, jezeli w dalszym ciggu beda
watpliwosci, istniej mozliwosci wystgpienia o opinie do urzedu
statystycznego lub Wigzgca Informacje Klasyfikacyjna.



Koncepcja

* Warto podkreslic, ze zaprezentowany tryb rozstrzygania tych sporow
jest mozliwy tylko w razie przyjecia tej koncepcji, poniewaz zarowno
budynki, jak i budowle, sa klasyfikowane na podstawie KST. W
przypadku przyjecia definicji ogdlnej budynku w u.p.o.l. bez podania
symbolu KST, takiej mozliwosci nie bedzie. Budynek bedzie
identyfikowany na podstawie jego cech zawartych w definicji, przez co
urzedy statystyczne nie beda wtasciwe do jego klasyfikowania.



Amortyzacja budowli — sSrodkow trwatych na potrzeby podatku
dochodowego, a ich opodatkowanie podatkiem od
nieruchomosci

* Opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci podlegaja tylko budowle
ZWigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej. W praktyce
opodatkowani sg przedsiebiorcy, ktorzy amortyzujg budowle jako srodki
trwate na podstawie ustaw o podatkach dochodowych

* Koncepcja Il i lll koresponduje z zasadami zaliczania przez podatnika
budowli do poszczegdlnych rodzajow srodkow trwatych i ustalaniu ich

wartosci poczatkowek ktora jest jednoczesnie podstawg opodatkowania
podatkiem od nieruchomosci.

* Podatnik najpierw klasyfikuje budowle na potrzeby amortyzacﬂi jako srodek
trwaty, a nastepnie srodki trwate stanowigce budowle (symbol KST z
zatgcznika) wykazuje w deklaracji na podatek od nieruchomosci.

 Klasyfikacja na potrzeby amortyzacji musi pokrywac z klasyfikowaniem
budowli na potrzeby opodatkowania podatkiem od nieruchomosci.



Czy ustalanie przedmiotu podatku na
podstawie KST jest zgodne z Konstytucja?

Sprawa ta byta juz przedmiotem analizy TK

W wyroku TK z dnia 3 kwietnia 2001 r. (K. 32/99) wskazano, ze:
Jrybunat Konstytucyjny stoi na stanowisku, ze postuzenie sie w
zatgczniku do ustawy opublikowanym w Dzienniku Ustaw nomenklaturg
i symbolami zaczerpnietymi z klasyfikacji nie narusza sformutowanego
w art. 217 Konstytucji wymagania ustawowego normowania prawa
daninowego. W ocenie Trybunatu Konstytucyjnego, wykorzystanie
standardow klasyfikacyjnych i nomenklatury GUS poprzez zatgczniki do
ustawy eliminuje zarzut regulowania materii podatkowej aktami nizszej
rangi. Na potrzeby ustalenia podatku znaczenie normatywne ma
bowiem zatgcznik rangi ustawowej, a nie klasyfikacja, z ktorej zatgcznik
ten czerpie nomenklature.”




Koncepcja lll — opodatkowanie budynkow

e Opodatkowaniu bedga podlega¢ wszystkie budynki, w tym takze nie
Zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej. Wysokos¢
opodatkowania budynkow — tak jak teraz - bedzie zalezna do ich rodzaju.
Najwyzej bedg opodatkowane budynki zwigzane z prowadzeniem
dziatalnosci gospodarczej i budynki mieszkalne zajete na prowadzenie tejze
dziatalnosci, a najnizsza stawka bedzie stosowana w stosunku do budynkow
mieszkalnych wykorzystywanych w celach mieszkaniowych.

e W sktad budynkéw, w swietle projektu, nie wchodzg obiekty pomocnicze
takie jak chodniki, dojazdy, podworka, place, ogrodzenia, studnie. Obiekty
te, stanowigce budowle, beda podlegaty opodatkowaniu, jezeli beda
Zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej.



Koncepcja lll — wentyl bezpieczenstwa

* Wprowadzenie zmian w klasyfikowaniu budynkow i budowli moze w
niektorych gminach spowodowac spadek dochodow z ich
opodatkowania.

* Chcac sie przed tym zabezpieczyC proponuje sie wprowadzenia
swoistego ,wentyla bezpieczenstwa”. Polega on na tym, ze gminie,
ktora bedzie miata nizsze dochody z opodatkowania budynkow i
budowli z budzetu panstwa w pierwszych latach obwigzywania
przepisOw zostanie na jej wniosek wyptacona rekompensata.



Koncepcja |

e Za klasyfikowaniem na podstawie KST nie tylko budowli, ale i budynkdw przemawia
rowniez to, ze w ten sposdb moga zostac zminimalizowane problemy wskazane przez
TK w wyroku w wyroku z dnia 18 pazdziernika 2023 roku (SK 23/19) dotyczgcym
opodatkowania garazy w budynkach mieszkalnych.

e Garaz w budynku mieszkalnym powinien by¢, jak wskazat TK, opodatkowany wg
najnizszych stawek, tzw. mieszkalnych.

» Realizacja tego nakazu wymaga przede wszystkim okreslenia tego, co to jest budynek
mieszkalny, a obowigzujgca ustawa milczy na ten temat. Natomiast jest to pojecie
zdefiniowane w KST. Sg to ,,... obiekty budowlane, ktorych co najmniej potowa
catkowitej powierzchni uzytkowej jest wykorzystywana do celow mieszkalnych. W
przypadkach, gdy mniej niz potowa catkowitej powierzchni uzytkowej wykorzystywana
jest na cele mieszkalne, budynek taki klasyfikowany jest jako niemieszkalny zgodnie z
jego przeznaczeniem.”



Ktéra koncepcja jest najlepsza?

Przedmiotem dalszych prac legislacyjnych powinny by¢ koncepcje 2 i 3.
W obu, w sposéb identyczny, rozwigzany jest zasadniczy problem, jakim
jest obecnie brak precyzyjnego kryterium decydujgcego o tym, co to
jest budowla i co sie na nig skfada (czes¢ budowlana i czes¢ techniczna).
Tego problemu nie rozwigzuje koncepcja 1. Mniej znaczgce sg problemy
zwigzane z podatkowaniem budynkéw, ale one takze zostaty
uwzglednione, najszerzej w koncepcji 3.

Wydanie wyroku TK z 18 pazdziernika 2023 r. w sprawie garazy
przemawia za przyjeciem koncepcji lll.



Wyrok TK dnia 18 pazdziernika 2023 roku (SK 23/19) dotyczacy
opodatkowania garazy w budynkach mieszkalnych

Zasadnicza czes¢ sentencji analizowanego wyroku TK brzmi nastepujaco:

,Art. 1a ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 2 ust. 1 pkt 2, w zwigzku z art. 5 ust. 1 pkt 2 lit. a i e ustawy z dnia
12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (Dz. U. z 2023 r. poz. 70):

- w zakresie, w jakim umozliwiajg, na potrzeby podatku od nieruchomosci, uznanie wyodrebnionego
garazu znajdujgcego sie w budynku mieszkalnym, za czes¢ budynku o odmiennym niz mieszkalny
charakterze, sg niezgodne z zasadg szczegdlnej okreslonosci regulacji daninowych wywodzong z art. 84
w zwigzku z art. 217 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,

- w zakresie, w jakim uzalezniajg zastosowanie odpowiednich stawek podatku od nieruchomosci do
znajdujgcego sie w budynku mieszkalnymfaraiu od jego wyodrebnienia lub niewyodrebnienia jako
przedmiotu odrebnej wtasnosci, przez co do znajduja)tgego sie w budynku mieszkalnym garazu
wielostanowiskowego stanowigcego przedmiot odrebnej wtasnosci, zastosowanie ma stawka okreslona
w art. 5 ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy o podatkach i optatach lokalnych a nie stawka okreslona w art. 5 ust. 1
pkt 2 lit. a tej ustawy, sg niezgodne z art. 32 ust. 1 w zwigzku z art. 64 ust. 2 i art. 84 Konstytuc;ji.”

W Il czesci sentencji TK wskazuje, ze przepisy wymienione wyzej w zakresach tam wskazanych, traca
moc obowigzujgca z uptywem 31 grudnia 2024 r.

Szerzej — L. Etel, Glosa do wyroku TK z 18 pazdziernika 2023 r. (SK 23/19) w sprawie opodatkowania
garazy. , Przeglad Podatkow Lokalnych i Finansow Samorzagdowych” 2024 nr. 2



Jak uwzglednié¢ wyrok TK w ustawie o
podatkach i optatach lokalnych ?

1. Nic nie zmieniaé — katastrofa! Budynki i ich czesci nie sg opodatkowane! Czy na pewno?
2. Wprowadzi¢ definicje budynku i jego czedci lokalu w oparciu o KST w zataczniku do u.p.o.l.

3. W art. 5 u.p.o.l. wskaza¢, ze garaze w budynkach mieszkalnych ( za wyjatkiem zwigzanych z
prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej) sg opodatkowane wg stawki ,mieszkalnej” ( Art. 5 ust. 1
pkt 2 lit. a) otrzymuje brzmienie: ,, a) mieszkalnych oraz lokali uzytkowych - ﬁ;\raiy, o ktorych
mowa w art. 3 ust. 4a ustawy — 1,15 zt od 1 mkw powierzchni uzytkowej”) albo

4. W art. 5 u.p.o.l. ustali¢ stawke ,mieszkalng” dla wszystkich garazy, za wyjatkiem zwigzanych z
prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej albo

5. Wprowadzi¢ w art. 5 stawke , pozostaty” dla wszystkich garazy, za wyjatkiem zwigzanych z
prowadzeniem dziatalnosSci gospodarczej

6. W art. 5 trzeba wskazac stawke dla budynkéw mieszkalnych i czesci mieszkalnych innych
budynkow. Podobnie z budynkami ,, pozostatymi” i ,,zwigzanymi z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej”

Zadne z tych rozwiazan nie jest dobre!!!!



Dziekuje za uwage



